BRAGA

SORA A PYTUARO.
PROPOSTA DE RESOLUCAO

IDENTIFICACAO DA PROPOSTA

ID da proposta Processo Atividade / Procedimento
PR/2026/13805 20601/2026 Proposta a Camara Municipal
Assunto do Processo

Proposta a Camara Municipal - CPE.38.2§.DMOSM_APROVA(;7\O DO CONTEUDO DO
RELATORIO FINAL DE ANALISE E ORDENACAO DAS PROPOSTAS

Unidade Administrativa

DCP - UCE [ENTRADAS]

Propdsito

Orgéos Colegiais \ Deliberacdo Camara Municipal
Orgédo/Cargo que resolve

Camara Municipal de Braga

PROPOSTA DE RESOLUCAO

A Reunido de Camara para deliberacdo nos termos das condi¢des estipuladas na presente
informagao técnica.

Concurso Publico: CPE.38.25.DMOSM

Contratacdo: empreitada de “MUSEU DOS BISCAINHOS - REQUALIFICACAO DE
INSTALAGOES ELETROTECNICAS EXISTENTES".

Preco base (Pb): €305.051,79 (trezentos e cinco mil, cinquenta e um euros e setenta e nove
céntimos, (Sem IVA);

Prazo maximo de execucdo da empreitada: 120 (cento e vinte) dias

Assunto: Aprovacao do conteido do Relatério Final de Analise e Ordenacdo das
Propostas.

Proposta:
submete-se para aprovacgdo o Relatério Final de Analise e Ordenacdo das Propostas, que se anexa.

DOCUMENTO ASSINADO ELETRONICAMENTE

Municipio de Braga - Praga do Municipio, 4700-435 Braga | Telefone: 253 61 60 60 (chamada da rede fixa pacional)
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BRAGA

$OA A FYTURO. RELATORIO FINAL
CONCURSO PUBLICO: CPE.38.25.DMOSM
DMG/DFGE/DCP/UCE

Orgdo competente para a decisdo de contratar: Camara Municipal de Braga.

CONTRATO DE EMPREITADA N.° CPE.38.25.DMOSM

“Museu dos Biscainhos — Requalificacdo De Instalacdes Eletrotécnicas
Existentes”

Preco base (Pb): €305.051,79 (trezentos e cinco mil, cinquenta e um euros e setenta e
nove céntimos) (Sem IVA);

Prazo maximo de execucdo da empreitada: 120 (cento e vinte) dias.

Relatodrio Final de Analise e Ordenacao das Propostas

Reunido efetuada pelo juri do procedimento, em 21/04/2026, para cumprimento do
disposto no n.° 1 do artigo 148.° do Cddigo dos Contratos Publicos (CCP), aprovado pelo
Decreto-Lei n.2 18/2008, de 29 de janeiro, na sua redagdo em vigor, destinada a
elaboracao do relatério final, no ambito do procedimento acima referenciado, cujo anuncio
n.2 462/2026, foi publicado no Didrio da Republica, Parte L, II série, Nimero 6, de 9 de
janeiro de 2026, com o objetivo de ponderar as observacdes dos concorrentes em sede
de audiéncia prévia, confirmar ou ndo, a ordenacdo final das propostas constantes do
relatorio preliminar e, finalmente, propor a adjudicacdo e as formalidades legais dela
decorrentes.

I - RESULTADO DA AUDIENCIA PREVIA:

I.I. No ambito da empreitada supramencionada e em cumprimento do disposto no artigo
147.9 do CCP, o juri enviou a todos os concorrentes que apresentaram proposta para o
“"Museu dos Biscainhos - Requalificacdo de Instalacbes Eletrotécnicas
Existentes”, o respetivo relatério preliminar, tendo fixado o prazo de cinco dias Uteis para
se pronunciarem por escrito ao abrigo do direito de audiéncia prévia.

Pragca Municipal 4704 - 514 BRAGA - tel.: 253 616060- e-mail: confratacao.empreitadas@cm-braga. pt
Paginalde®
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CONCURSO PUBLICO: CPE.38.25.DMOSM
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Durante o prazo acima referido, foram rececionadas as reclamacoes, que se anexam,
apresentadas pelos seguintes concorrentes:

- ENGIVOUGA - Servicos de Engenharia, Lda. (ver anexo 1);

- EUROEL, Lda. (ver anexo 2).

II - ANALISE DAS RECLAMACOES APRESENTADAS:

I1.i. ENGIVOUGA - Servicos de Engenharia, Lda.

A. Reclamacdo apresentada
A reclamacao do concorrente ENGIVOUGA - Servicos de Engenharia, Lda.,
genericamente, traduz-se no apontar de diversas irregularidades em cada um
dos restantes concorrentes, solicitando a exclusdo de cada um deles,
subsidiariamente, pela a anulagdo das classificacoes e a repeticdo da analise
técnica de acordo com as regras estritas do concurso e, consequentemente, a
reformulagdo da ordenacgdo final, designadamente:

A.a) Para a candidatura da empresa INDEXVOLTAGE, Lda., a requerente
alegou que existiu uma violagao dos limites de prazo, tendo a proposta
violado diretamente o limite minimo de 100 dias fixado no artigo 19.9, al.
h) do Programa do Concurso ao propor um prazo de execucao de 90 dias,
além de apontar um erro na pontuacdo de 1,50 atribuida pelo dari,
quando a escala prevista no artigo 19.9, al. i) limita a valorizacdo deste
fator a um maximo de 1 valor. Indicou, ainda, que a memoria descritiva
apresenta incongruéncias quanto a duracdo dos trabalhos, referindo 270
dias em vez dos 90 dias propostos, e descreve demolicdes de instalacdes
sanitdrias e estruturas de madeira que ndo pertencem a presente
empreitada. Por ultimo, referiu a existéncia de um erro no plano de méo-
de-obra por conter a mencdo a “Tibdes” no rodapé e uma divergéncia
financeira entre o valor da declaracdo de subempreitada, de €51.500,00,
e o constante na lista de precos unitarios, de €51.000,00.

A.b) Para a proposta da empresa EUROEL, Lda., a ENGIVOUGA alegou que
nao ficou demonstrado que aquela candidata comprovou deter todas as
habilitacdes (proprias ou de subempreiteiros) necessarias para a
totalidade dos trabalhos, que incluem ndo so eletricidade, mas também
restauro, escavagdes e arranjos exteriores, encontrando-se em falta a

Praca Municipal 4704 - 514 BRAGA - tel.: 253 616040- e-mail: confratacao.empreitadas@cm-braga.pt

Pagina2de®

<
a
bl
8]
@
o
w
N
«©
<
=
<
—
I
=
s
=
(&)
N
N
N
ag
o
-
©
<]
uwY
O
©
k=]
g
(=}
S,
o
Q
o



BRAGA

$OA A FYTURO. RELATORIO FINAL
CONCURSO PUBLICO: CPE.38.25.DMOSM
DMG/DFGE/DCP/UCE

demonstracdo de a mesma, ou o0 seu subempreiteiro, deterem a 4.2
subcategoria da 4.2 categoria;

A.c) A admissdo da proposta da candidata KPM, Lda. foi contestada devido
a divergéncias de precos entre varios documentos obrigatorios, com
valores que variam entre €290.691,53 e €292.697,92, tendo a
concorrente apresentado, ainda, um mapa de quantidades desatualizado
que ignorou as retificagbes aprovadas pelo juri em margo de 2026,
resultando na manutencdo de quantidades e descricbes de artigos que ja
tinham sido oficialmente alteradas, sendo ainda apontada a insuficiéncia
do alvara por ndo comprovar a detencdo da 10.2 subcategoria da 1.2
categoria exigida expressamente no Programa do Concurso e o facto de
nao ter sido apresentada a declaracdo de precos parciais.

B. Decisdo do juri
Analisado o teor da pronuncia apresentada pelo concorrente:

B.a) é opinido do juri do procedimento que os elementos apresentados pela
empresa INDEXVOLTAGE, Lda.,, ndo evidenciam qualquer
incumprimento ao nivel dos pontos reclamados com excecao do erro na
pontuacdo do fator prazo, pelo que o mesmo ndo poderia ser valorado
com mais de 1 ponto (pontuacdo méaxima admitida pelo programa do
procedimento), pelo que deveria aguela pontuacao ser corrigida sem isso
implicar a exclusdo da candidata INDEXVOLTAGE, Lda., no entanto, e
depois de novamente analisados os documentos da proposta, detetou-se
gue a empresa ou elementos ligados a mesma se encontram numa

situacdo de impedimento, motivo pelo qual deve a mesma ser excluida;

B.b) é opinido do juri do procedimento que a empresa EUROEL, Lda. detém
0 alvara necessario (alvara n.° 61966-PUB) para os trabalhos de maior
valor (4.2 subcategoria da 4.2 categoria), tendo subcontratado,
unicamente, os valores correspondentes a 10.° subcategoria da 1.2
categoria 8 empresa FAMACONCRET, Lda. (alvard n.° 48289-PUB), no
valor de € 5.833,04 (cinco mil oitocentos e trinta e trés euros e quatro
céntimos) e que correspondem aos trabalhos descriminados na lista de
precos unicos referentes nos pontos 2.1.2 e 2.2.2, conforme devidamente
discriminado nas declaragcdes apresentadas. Mais se informa que os
trabalhos de restauro para o presente procedimento sdo os devidamente
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identificados na pagina 9 do documento
01_03MBis_PE_PEsc_03_signed.pdf, junto as pecas escritas do projeto
de execucdo do procedimento. Assim, pelo exposto, os argumentos
apresentados pela ENGIVOUGA - Servicos de Engenharia, Lda., nao
merecem colhimento;

B.c) € opinido do juri do procedimento acolher parcialmente os argumentos
avancados pela empresa ENGIVOUGA - Servicos de Engenharia, Lda.
contra a proposta da candidata KPM, Lda., nomeadamente, quanto a
falta de apresentacdo da lista de pregos parciais. Assim, nos termos do
n.° 9 do artigo 16.° do Programa de Procedimento, a “ndo apresentacdo
de algum dos documentos indicados no artigo 12.° deste programa de
concurso determina a exclusao da proposta”, motivo pela qual deve a
mesma ser excluida.

I1.ii. EUROEL, Lda.

A. Reclamacdo apresentada:

A reclamacdo da concorrente EUROEL, Lda., genericamente, traduz-se em afirmar
que a proposta da concorrente INDEXVOLTAGE, Lda. viola os limites de prazo,
tendo a proposta violado diretamente o limite minimo de 100 dias fixado no artigo
19.9, al. h) do Programa do Concurso ao propor um prazo de execugao de 90 dias,
além de apontar um erro na pontuacdo de 1,50 atribuida pelo Juri, quando a escala
prevista no artigo 19.9, al. i) limita a valorizacdo deste fator a um maximo de 1
valor, solicitando a sua exclusdo do concurso.

B. Decisdo do juri:

Analisado o teor da pronuncia apresentada pelo concorrente, cumpre referir que
existiu, efetivamente, um erro na pontuacao do fator prazo, pelo que o0 mesmo nao
poderia ser valorado com mais de 1 ponto (pontuacdo maxima admitida pelo
programa do procedimento), pelo que deveria aquela pontuacdo ser corrigida, sem
isso implicar a exclusdo da candidata INDEXVOLTAGE, Lda., no entanto, e depois
de novamente analisados os documentos da proposta, detetou-se que a empresa
ou elementos ligados a mesma se encontram numa situacdo de impedimento, por
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conflito de interesses, motivo pelo qual deve a mesma ser excluida, em

conformidade com o previsto na alinea K, do n.° 1 do artigo 55.° do Cdédigo dos

Contratos Publicos.

III - DECISAO:

Nos termos supra expostos, o Juri deliberou, por unanimidade, alterar o projeto de decisdo
vertido no Relatério Preliminar, devendo para o efeito excluir-se as empresas candidatas
INDEXVOLTAGE, Lda. e KPM, Lda., pelos motivos ja mencionados, propondo-se a
classificacdo das propostas em resultado da aplicacdo do critério da proposta
economicamente mais vantajosa, a qual foi determinada através da modalidade de
multifator, de acordo com o qual o critério de adjudicacao foi densificado por um conjunto
de fatores correspondentes a 2 (dois) aspetos da execucdo do contrato a celebrar, preco

proposto e prazo de execucdo, de acordo com o artigo 19.2 do Programa do

Procedimento, cujo resultado é o seguinte::

Prazo | Pontuacéo- Pontuacao-
CONCORRENTE Preco 70 % Total
30% Prazo Preco
ENGIVOUGA -
SERVICOS DE
110 0,50 €295.725,62 0,31 0,36
ENGENHARIA,
LDA
EUROEL, LDA 100 1,00 €297.246,00 0,26 0,48

Pragca Municipal 4704 - 514 BRAGA - tel.: 253 616060- e-mail: confratacao.empreitadas@cm-braga. pt
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Em conformidade com a pontuacdo mencionada na tabela anterior, resulta a seguinte

RELATORIO FINAL
CONCURSO PUBLICO: CPE.38.25.DMOSM

ordenacao:
~ | IDENTIFICAGCAO DO PRAZO DE | PONTUACAO
POSICAO | “concorrenTE | PRECO | Execuchio| cLoBAL
1.° EUROEL, LDA €297.246,00 | 100 dias 0,48
ENGIVOUGA -
2.° SERVIGOS DE €295.72562 | 110 dias 0,36
ENGENHARIA, LDA

V - AUDIENCIA PREVIA

Finalmente, de acordo com o disposto no artigo 147.9 do CCP, o juri procedera,
seguidamente, a notificacdo dos concorrentes para que se pronunciem, no prazo de 5
(cinco) dias Uteis, por escrito, ao abrigo do direito de audiéncia prévia, sobre o presente

relatério, do qual se enviara um exemplar.

Braga, 21 de abril de 2026

O Juri do Procedimento,

Pragca Municipal 4704 - 514 BRAGA - tel.: 253 616060- e-mail: confratacao.empreitadas@cm-braga. pt
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_ /| Servigos de Engenharia

Exmo. Juri do Procedimento

Concurso Publico n.2 CPE.38.25.DMOSM

Empreitada: “Museu dos Biscainhos - Requalificagdo de InstalagGes Eletrotécnicas
Existentes”

Assunto: Prontincia em audiéncia prévia sobre o Relatdrio Preliminar

ENGIVOUGA - SERVICOS DE ENGENHARIA, LDA., concorrente no procedimento em referéncia,
notificada do Relatério Preliminar de Andlise e Ordenagdo das Propostas, vem, ao abrigo do
artigo 147.2 do Caodigo dos Contratos Publicos e do artigo 21.2 do Programa do Concurso,
exercer o seu direito de audiéncia prévia e pronunciar-se nos termos seguintes.

1. O Relatério Preliminar admitiu todas as propostas e ordenou-as do seguinte modo:
INDEXVOLTAGE - SOLUCOES TECNICAS, UNIPESSOAL, LDA., em 1.2 lugar, pelo prego de
€284.799,68 e prazo de 90 dias; EUROEL, LDA., em 2.2 lugar, pelo preco de €297.246,00 e
prazo de 100 dias; ENGIVOUGA - SERVICOS DE ENGENHARIA, LDA., em 3.2 lugar, pelo prego
de €295.725,62 e prazo de 110 dias; e KPM SERVICOS DE ENGENHARIA UNIPESSOAL, LDA.,
em 4.2 lugar, pelo prego de €290.691,53 e prazo de 120 dias.

2. A presente pronuncia incide sobre as propostas da INDEXVOLTAGE da EUROEL e ainda
sobre a proposta da KPM.

3. Releva ainda que o proprio Relatdrio Preliminar declarou expressamente que o juri ndo
identificou necessidade de solicitar esclarecimentos e formou a sua conviccdo exclusivamente
com base na documentacgio apresentada, o que reforc¢a a impossibilidade de sanar, a
posteriori, contradigdes materiais ou desconformidades substanciais das propostas.

I. Da proposta da INDEXVOLTAGE

4. O ponto mais relevante respeita ao prazo de execucdo de 90 dias, expressamente assumido
na proposta eletrénica da concorrente e acolhido no Relatério Preliminar.

5. Sucede que o artigo 19.2 do Programa do Concurso fixou que o fator prazo seria aferido pelo
intervalo compreendido entre o prazo maximo de 120 dias e o “prazo minimo possivel de ser
apresentado pelos concorrentes”, correspondente a 100 dias, estabelecendo ainda que tal
fator seria valorizado numa escalade 0 a 1.

6. O juri, porém, admitiu uma proposta de 90 dias e atribuiu-lhe a pontuacdo de 1,50 no fator
prazo, excedendo simultaneamente o intervalo temporal e a escala de valorizacdo
previamente publicitados.

7. Nestas condigGes, a proposta da INDEXVOLTAGE enferma, pelo menos, de desconformidade
com o modelo de avaliagdo vinculativo do procedimento, ndo podendo beneficiar de uma
valoragdo que o préprio Programa do Concurso ndo permitia. E, mesmo que ndo se entenda
verificada desde logo causa automatica de exclusdo, nunca poderia manter-se a classificacdo
proposta com base numa pontuac&o de prazo superior ao limite previamente fixado, sob pena
de violacdo da transparéncia, da igualdade e da intangibilidade do modelo de avaliagdo.

8. Acresce que a proposta da INDEXVOLTAGE apresenta desconformidades materiais em
documentos obrigatodrios da proposta. Com efeito, a memdria justificativa e descritiva refere
uma empreitada com “dura¢do de 270 dias” e descreve trabalhos de demoligdo de WC's,
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pavimentos e tetos de madeira, bem como demolicdo parcial de estruturas de madeira,
conteudo que nao se coaduna com a empreitada em causa nem com o prazo proposto de 90
dias.

9. Além disso, os planos de m3o-de-obra e de equipamentos mantém a referéncia “Plano de
trabalhos - Tibdes_11032024", o que evidencia que os documentos ndo foram
especificamente elaborados para o presente procedimento.

10. Resulta ainda da documentagdo analisada uma divergéncia entre a declaracdo de precos
parciais / compromisso de subempreitada e a lista de pregos unitarios, na medida em que a
subempreiteira AOF sdo imputados os artigos 2.1.2, 2.2.2 e 2.3.2 pelo valor de €51.500,00, ao
passo que a lista de pregos unitarios soma esses mesmos artigos em €51.000,00.

11. Tais incongruéncias ndo podem ser resolvidas por mera via interpretativa ou por um
esclarecimento que reescreva o contetido material da proposta, uma vez que o artigo 72.2 do
CCP apenas admite esclarecimentos que ndo contrariem os documentos da proposta, ndo
alterem atributos e ndo supram omissdes excludentes.

12, Assim, a proposta da INDEXVOLTAGE deve ser excluida; subsidiariamente, devera ser
anulada a respetiva avaliacio/classificacio e repetida a analise, em estrita conformidade com
o artigo 19.2 do Programa do Concurso e com os documentos efetivamente apresentados.

Il. Da proposta da EUROEL

13. A proposta da EUROEL foi admitida e classificada em 2.2 lugar, pelo preco de €297.246,00
e prazo de 100 dias.

14. O Programa do Concurso exigiu, no artigo 12.2, n.2 1, alinea e), a indicacdo dos precos
parciais propostos em correspondéncia com as categorias e subcategorias previstas no artigo
22.2 e com as habilitagdes contidas no alvara, bem como, sendo caso disso, a declaracdo de
compromisso do subempreiteiro.

15. O artigo 22.2 do Programa do Concurso exige a 4.2 subcategoria da 4.2 categoria e a 10.2
subcategoria da 1.2 categoria, sem prejuizo do disposto no artigo 8.2 da Lei n.2 41/2015, que
mantém a exigéncia de habilitacdo noutras classes e subcategorias relativas as restantes obras
e trabalhos a executar.

16. Da documentagdo disponibilizada resulta que o compromisso de subempreitada
documentalmente identificavel respeita a 1.2 categoria, 10.2 subcategoria, e apenas no
montante de €5.833,04.

17. Todavia, a lista de pregos unitarios da EUROEL n3o integra apenas trabalhos de instalacées
elétricas: inclui também trabalhos preparatérios e acessérios, apoios de conservagdo e
restauro, arranjos exteriores, escavacoes e reposicao de pavimentos.

18. Nestas condigdes, a proposta ndo permite concluir, com a seguranga juridica exigivel, que a
totalidade material dos trabalhos incluidos no prego global fique coberta por habilitagées
proprias da EUROEL ou por habilitacbes de terceiros validamente mobilizadas na propria
proposta.

19. Ndo esta em causa um mero formalismo. Esta em causa a propria demonstragdo da
adequacdo habilitacional da proposta a obra posta a concurso. Se parte dos trabalhos
depender de capacidades de terceiros, essa correspondéncia tem de resultar da proposta tal

ENGIVOUGA - SERVICOS DE ENGENHARIA
Rua do Brejo, Fr. E, Pav. 4 —Zona Industrial de Vila Verde, 3770-305 Oliveira do Bairro
Tim. +351 234 022 107 - www.engivouga.pt
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como apresentada, ndo podendo ser ulteriormente alargada ou reconstruida nesta fase
procedimental.

20. Deve, por isso, ser revista a admissdo da proposta da EUROEL, com a consequente
exclusdo; subsidiariamente, devera o juri identificar de forma precisa, integral e fundamentada
a correspondéncia entre todos os trabalhos incluidos na proposta e as habilitagGes proprias ou
de subempreiteiro ja constantes da proposta, sem admitir qualquer ampliagdo posterior da
base de subcontratacdo ou da matriz habilitacional.

Iil. Da proposta da KPM

21. Embora a proposta da KPM surja, no Relatdrio Preliminar, em 4.2 lugar, a respetiva
admissdo também se mostra juridicamente insustentavel e deve ser reapreciada.

22. O Relatdrio Preliminar avaliou a proposta da KPM pelo prego de €290.691,53 e prazo de
120 dias.

23. Sucede, porém, que os documentos obrigatorios da prépria proposta contém valores de
preco inconciliaveis entre si, a saber:

a) €290.691,53 nos dados gerais da proposta e no questionario submetido na plataforma;

b) €292.697,92 no Anexo |l - Minuta da proposta;

c) €292.617,92 na lista de precos unitdrios;

d) €292.617,92 no plano de pagamentos e no cronograma financeiro.

24, N3o se trata de lapso meramente aparente ou irrelevante, mas de divergéncia entre varios
documentos obrigatdrios sobre o principal atributo da proposta: o preco.

25. Nos termos do artigo 60.2, n.2 3, do CCP, quando sejam indicados varios precos e exista
divergéncia entre eles, prevalecem os pregos parciais, unitarios ou ndo, mais decompostos. Por
isso, se o juri entendesse fazer prevalecer a lista de pregos unitarios e os documentos
financeiros mais decompostos, entdo nunca poderia manter a avaliagdo da KPM pelo valor de
€290.691,53.

26. Acresce que a lista de pregos unitarios em PDF da KPM ndo coincide com o mapa de
quantidades final do procedimento.

27. Com efeito, por deliberagcao aprovada em 11 de margo de 2026, foi retificado o mapa de
quantidades, tendo o artigo 2.3.1.3 sido corrigido de 162 para 108 conjuntos, com
consequente redugdo do preco base para €301.629,79.

28. Além disso, na resposta aos pedidos de esclarecimento, ficou expressamente consignado
que, no artigo 2.3.3.1, ndo se justificava o armario W preconizado para ampliag¢do, devendo o
texto do artigo ser ajustado em conformidade.

29. Porém, a KPM manteve na sua lista de pregos unitarios 162 unidades no item 2.3.1.3 e
alterou o item 2.3.3.1 de “reorganiza¢do do armario existente” para “ampliagdo e
reorganizacdo”, acrescentando “mais um armario 'Tamanho W' e respetiva fundacdo e caixa
de visita”.

30. Daqui resulta que a lista de pregos unitarios assinada em PDF, que é documento
obrigatorio da proposta, ndo foi apresentada de acordo com o mapa de quantidades retificado
e patenteado no concurso, em violacdo do artigo 12.2, n.2 1, alinea d), do Programa do
Concurso.

ENGIVOUGA - SERVICOS DE ENGENHARIA
Rua do Brejo, Fr. E, Pav. 4 —Zona Industrial de Vila Verde, 3770-305 Oliveira do Bairro
Tim. +351 234 022 107 - www.engivouga.pt
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31. Assim, a proposta da KPM enferma de uma dupla desconformidade: por um lado, contém
documentos obrigatérios incompativeis entre si quanto ao prego; por outro lado, o documento
mais decomposto em que o jlri poderia basear-se para resolver a divergéncia esta ele proprio
desconforme ao mapa de quantidades final do procedimento.

32. Acresce, ainda, que o proprio Anexo | da KPM refere uma “Declaragdo Precos Parciais”
como documento anexo da proposta. Todavia, tal documento ndo se encontra identificado na
documentacao disponibilizada em audiéncia prévia, pelo que o juri devera pronunciar-se
expressamente sobre a sua efetiva apresentacao e suficiéncia.

33. A questdo do alvara e da subcontratagdo invoca-se apenas como reforgo: o alvara junto
pela KPM ndo evidencia, no respetivo titulo préprio, a 10.2 subcategoria da 1.2 categoria
exigida no artigo 22.2 do Programa do Concurso, tendo sido junto apenas um compromisso
genérico de subempreitada relativo a 1.2 categoria, sem individualizagdo bastante dos
trabalhos e pregos parciais correspondentes.

34. Em qualquer das leituras possiveis, a admissdo simples da proposta da KPM e a sua
avaliacdo pelo valor de €290.691,53 n3o se mostram juridicamente sustentaveis.

IV. Pedido

35. Em face do exposto, requer-se a V. Ex.as:

a) a alteragdo do Relatdrio Preliminar, com proposta de exclusdo da proposta apresentada por
INDEXVOLTAGE - SOLUCOES TECNICAS, UNIPESSOAL, LDA.;

b) subsidiariamente, caso assim ndo se entenda quanto a INDEXVOLTAGE, a anulagdo da
respetiva avaliacdo/classificacdo e a repeticdo da andlise em conformidade com o modelo de
avaliagdo fixado no artigo 19.2 do Programa do Concurso e com os documentos efetivamente
apresentados;

c) a alteragdo do Relatério Preliminar, com proposta de exclusdo da proposta apresentada por
EUROEL, LDA.;

d) subsidiariamente, caso assim ndo se entenda quanto a EUROEL, que o juri identifique de
forma precisa, integral e fundamentada a correspondéncia entre todos os trabalhos incluidos
na proposta e as habilitacdes proprias ou de subempreiteiro ja constantes da proposta, com
expressa rejeicao de qualquer ampliagdo posterior da base habilitacional e, sendo necessario,
faculte a consulta integral do processo de contratagdo durante a audiéncia prévia;

e) a alteragdo do Relatdrio Preliminar, com proposta de exclusido da proposta apresentada por
KPM SERVICOS DE ENGENHARIA UNIPESSOAL, LDA.;

f) subsidiariamente, caso assim n3o se entenda quanto a KPM, que o juri se pronuncie
expressamente sobre:

i) gual o concreto preco da proposta que considera juridicamente prevalecente e com que
fundamento;

ii) como compatibiliza esse preco com os restantes documentos obrigatdrios da proposta;

iii) como justifica a aceitacdo de uma lista de precos unitarios em PDF desconforme ao mapa
de guantidades retificado do procedimento;

iv) se foi ou ndo efetivamente apresentada a declaragdo auténoma de precos parciais exigida
pelo artigo 12.2, n.2 1, alinea e), do Programa do Concurso;

ENGIVOUGA - SERVICOS DE ENGENHARIA
Rua do Brejo, Fr. E, Pav. 4 —Zona Industrial de Vila Verde, 3770-305 Oliveira do Bairro
Tim. +351 234 022 107 - www.engivouga.pt
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g) em consequéncia, a reformula¢do da ordenacio final das propostas, em conformidade com
a decisdo que vier a ser tomada sobre os vicios acima identificados.
Pede deferimento.

Oliveira do Bairro, 13 de abril de 2026

Assinatura,

ENGIVOUGA - SERVICOS DE ENGENHARIA
Rua do Brejo, Fr. E, Pav. 4 —Zona Industrial de Vila Verde, 3770-305 Oliveira do Bairro
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Municipio de Braga

Exmo. Sr. Presidente e restantes, membros
da Comissdo de Anadlise de Propostas

Vila Nova de Famalicdo, 16 de Abril de 2026

ASSUNTO: "Museu dos Biscainhos — Requalificacdo de Instalacdes Eletrotécni
Existentes"

V/ Ref.a2: Relatorio Preliminar da andlise de propostas para a empreitada
assunto.

A Euroel, Lda, concorrente n® 6 (Seis) interessado no concurso & margem identific
tendo sido notificado em 09/04/2026 do Relatério Preliminar do Jari, vem exercer o seu direit
audiéncia prévia, o que faz nos termos e com os seguintes fundamentos:

1. Da proposta do Concorrente n°5 - INDEXVOLTAGE - Solucgdes Técni
Unipessoal, Ida

- Confrontado o teor do relatério preliminar ora notificado, verifica-se que a proposta
apresentada pela concorrente em questdo, ndo foi no nosso entender alvo de correta analise;

- Ora de observarmos a alinea h) do artigo 19° do Programa de Concurso, podemos
verificar que diz o seguinte: “A valorizacdo do fator prazo sera determinado por comparacéo
prazo proposto com o intervalo de prazo compreendido entre o prazo maximo de execucao de
todas as prestacdes que integram o objeto do contrato (120 dias de calendéario) e o prazo

minimo possivel de ser apresentado pelos concorrentes e que corresponde a 100 dia
de calendario.”

- O negrito e sublinhado sdo nossos a fim de realgar o texto com interesse.

- Na alinea i) do artigo 199 do programa de Concurso, podemos verificar que diz o
seguinte: “0 fator prazo sera valorizado de 0 (zero) a 1(um) correspondendo 0 (zero) a
propostas de prazo igual ao prazo maximo de execugao do contrato (120 dias) e 1 (um) par:
propostas de prazo correspondente minimo previsto no ponto 1 do presente artigo
(100).”

- O negrito e sublinhado sdo nossos a fim de realcar o texto com interesse.

- Observando os documentos da proposta da concorrente em questdo, pode-se verificai
seguinte:

- No documento “c) Indicagdo Prego Prazo_signed” e o “g) 1. Plano de
trabalhos_signed”, podemos observar que a INDEXVOLTAGE se propoe a executar a empreita
em 90 dias continuos.
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- Ser olharmos para o teor do relatério preliminar podemos verificar que o que o Juri
constatou que o prazo de execugdo da empreitada da concorrente n°5 INDEXVOLTAGE - Solus
Técnicas, Unipessoal, Lda é de 90 dias, tendo-lhe atribuido a pontuacéo de 1,50 valores refere
ao fator prazo.

- Ora nao pode a Euroel, Lda concordar com essa decisdo, na alinea h) do artigo 19° dc
Programa de Concurso diz “... prazo minimo possivel de ser apresentado pelos
concorrentes e que corresponde a 100 dias de calendario.”, e na alinea i) do artigo 19°
Programa de Concurso diz "O fator prazo sera valorizado de 0 (zero) a 1(um) ... e 1 (un
para propostas de prazo correspondente minimo previsto no ponto 1 do presente art
(100).

- Assim sendo nao entende a Euroel, Lda como a proposta da concorrente n°5
INDEXVOLTAGE - Solugbes Técnicas, Unipessoal, Lda, nédo foi alvo de exclusdo, uma vez que
viola os limites estabelecidos no Programa de Concurso relativamente ao prazo de execucéo,
neste caso viola o limite minimo, sendo que do Dono de Obra estabeleceu como limite minimo
100 dias, e a concorrente n5 INDEXVOLTAGE - Solugdes Técnicas, Unipessoal, Lda apresente
um prazo de execucao da empreitada de 90 dias.

- A proposta da concorrente n95 INDEXVOLTAGE - SolucGes Técnicas, Unipessoal, Lda,
deveria ter sido excluida do procedimento em causa de acordo com o disposto na alinea b) do
do Artigo 70° do Cédigo dos Contratos Publicos, por apresentar atributos na sua proposta que
violam os parametros base fixados no caderno de encargos ou que apresentem quaisquer terr
ou condigdes que violem aspetos da execucao do contrato.

- Por muito benevolente que pudesse ser a analise do Juri, e pudesse entender que o fi
de a concorrente n°5 INDEXVOLTAGE - Solugoes Técnicas, Unipessoal, Lda, apresentar um pr
de execugao da empreitada que viola os limites estabelecidos no Programa de Concurso, néo ¢
motivo de exclusd@o (o que nao € o caso, claramente que um prazo de execucdo de 90 dias vic
os parametros estabelecidos nas condicées do Caderno de Encargos, e é motivo de exclusdo d
acordo com a alinea b) do n° 2 do artigo 70° do CCP), no minimo a pontuacdo no fator prazo
teria que ser de 0 valores, uma vez gque se encontra fora dos limites de avaliacao.

II. Da conclusédo
Em conclusdo, e pelo exposto, a Euroel, Lda, requer a V. Ex. as se dignem:
a) Suspender imediatamente o presente concurso até ponderaca
questao que supra se evoca e, em consequéncia:

Excluir a proposta da concorrente n°5 - INDEXVOLTAGE - Solu
Técnicas, Unipessoal, lda;

b) Adjudicar a empreitada a empresa Euroel, Lda., concorrente |
(Seis)

Vila Nova de Famalicdo, 16 de Abril de
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BRAGA

SOA A FUTURO. )
RELATORIO PRELIMINAR
DMG/DFGE/DCP/UCE CONCURSO PUBLICO: CPE.38.25.DMOSM

Relatodrio Preliminar de Analise e Ordenacao das

Propostas

| - INTRODUGAO E IDENTIFICAGAO:

Concurso Publico: CPE.38.25.DMOSM
Contratagdo: empreitada de “MUSEU DOS BISCAINHOS — REQUALIFICACAO DE
INSTALACOES ELETROTECNICAS EXISTENTES™.

Prego base (Pb): €305.051,79 (trezentos e cinco mil, cinquenta e um euros e setenta e nove
céntimos) (Sem IVA);
Prazo maximo de execug¢do da empreitada: 120 (cento e vinte) dias.

Abertura das propostas: 02/04/2026

Reunido efetuada pelo juri do procedimento, em 02/04/2026, com o objetivo de
proceder a analise e ordenagao das propostas apresentadas no ambito do
procedimento de formagdo do contrato publico supra identificado e destinado a
formagdo do contrato de empreitada de “MUSEU DOS BISCAINHOS -
REQUALIFICACAO DE INSTALACOES ELETROTECNICAS EXISTENTES”,
promovido pela Camara Municipal de Braga. Por este meio assegura-se, assim, o
cumprimento do disposto no artigo 146.° do Codigo dos Contratos Publicos (doravante
CCP), aprovado pelo Decreto-Lei n.° 18/2008, de 29 de janeiro, com as respetivas
alteracdes e retificagdes em vigor.

Municipio de Braga

Praga Municipal, 4700 - 435 Braga

T: 4351 253 616060
contratacao.empreitadas(@cm-braga pt Péginalde4
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BRAGA

SOA A FUTURO. .

RELATORIO PRELIMINAR
DMG/DFGE/DCP/UCE CONCURSO PUBLICO: CPE.38.25.DMOSM
Il - LISTA DOS CONCORRENTES:

Apresentaram proposta os seguintes concorrentes:

Prazo
Identificagdo do concorrente: Prego proposto
(Dias)
EIE\}JEIVOUGA - SERVICOS DE ENGENHARIA, €295.725.62 A3 Bl
INDEXVOLTAGE - SOLUCOES TECNICAS, ,
UNIPESSOAL, LDA. €284.799,68 90 Dias
EUROEL, LDA €297.246,00 100 Dias
KPM SERVICOS DE ENGENHARIA )
UNIPESSOAL LDA. €290.691,53 120 Dias

Il - ANALISE DAS PROPOSTAS:

lIl.1. O juri do procedimento procedeu a andlise das propostas apresentadas, nos
termos determinados pelo Programa de Concurso, sendo somente considerados os
documentos apresentados pelos concorrentes, ndo tendo o juri identificado a
necessidade de solicitar, nos termos previstos no artigo 72.° do Cédigo dos Contratos
Publicos, esclarecimentos sobre as propostas, tendo, portanto, formado a sua
convicgao exclusivamente com base na informagdo vertida na documentacdo
apresentada.

lll.2. Os trabalhos do juri iniciaram-se com a analise das propostas, no sentido de
determinar se as mesmas se conformavam com as disposi¢des do procedimento e
com as normas do Cddigo dos Contratos Publicos. Efetuada a analise, o juri
considerou que as propostas apresentadas reunem as condicdes exigidas, sendo as

mesmas admitidas.

Municipio de Braga

Praga Municipal. 4700 - 435 Braga

T: 4351 253 616060

contratacao.empreitadas(@cm-braga pt Pégina2de4
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BRAGA

SOA A FUTUARO.
DMG/DFGE/DCP/UCE

RELATORIO PRELIMINAR

CONCURSO PUBLICO: CPE.38.25.DMOSM

IV — CLASSIFICAGAO E ORDENAGAO DAS PROPOSTAS

Face ao anteriormente referido, propde-se a classificagdo das propostas em resultado

da aplicacao do critério da proposta economicamente mais vantajosa, a qual foi

determinada através da modalidade de multifator, de acordo com o qual o critério de

adjudicagao foi densificado por um conjunto de fatores correspondentes a 2 (dois)

aspetos da execugao do contrato a celebrar, preco proposto e prazo de execucéo,

de acordo com o artigo 19.° do Programa do Procedimento, cujo resultado & o

seguinte:
Prazo Pontuagéo- Pontuacdo-
CONCORRENTE Preco 70 % Total
30% Prazo Preco
ENGIVOUGA -
SERVICOS DE 110 0,50 €295.725,62 0,31 0,36
ENGENHARIA, LDA
INDEXVOLTAGE -
SOLUGOES
: 90 1,50 €284.799,68 0,66 0,91
TECNICAS,
UNIPESSOAL, LDA.
EUROEL, LDA 100 1,00 €297.246,00 0,26 0,48
KPM SERVICOS DE
ENGENHARIA 120 0,00 €290.691,53 0,47 0,33
UNIPESSOAL LDA.

Em conformidade com a pontuagdo mencionada na tabela anterior, resulta a

seguinte ordenacao:

LDA.

. IDENTIFICAGAO DO PRAZO DE | PONTUAGAO
EEgat CONCORRENTE PREGO | ExpcucAo| GLOBAL
INDEXVOLTAGE - SOLUGOES
1. TECNICAS, UNIPESSOAL, €284.799,68 90 dias 0,91

Municipio de Braga

Praga Municipal. 4700 - 435 Braga

T: +351 253 616060
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BRAGA

SOA A FYTURO. )
RELATORIO PBELIMINAR
DMG/DFGE/DCP/UCE CONCURSO PUBLICO: CPE.38.25.DMOSM
2.° EUROEL, LDA €297.246,00 100 dias 0,48

30 ENGIVOUGA - SERVICOS DE €295.725,62 110 dias 0,36

ENGENHARIA, LDA

KPM SERVIGOS DE
4.° ENGENHARIA UNIPESSOAL €290.691,53 120 dias 0,33
LDA.

V — AUDIENCIA PREVIA

Finalmente, de acordo com o disposto no artigo 147.° do CCP, o juri procedera,
seguidamente, a notificacdo dos concorrentes para que se pronunciem, no prazo de
cinco dias uteis, por escrito, ao abrigo do direito de audiéncia prévia, sobre o presente
relatério, do qual se enviara um exemplar.

Para o efeito, serao disponibilizados na plataforma eletronica da entidade adjudicante
os seguintes documentos:

- Propostas apresentadas.

Braga, 2 de abril de 2026

O Juri do Procedimento,

Municipio de Braga

Praga Municipal. 4700 - 435 Braga

T: +351 253 616060
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